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ÖZET  

 

Peyzaj tasarĕmlarĕnĕn en ºnemli materyali olan bitkiler, estetik ve fonksiyonel amalarla farklĕ mekanlara 

farklĕ anlamlar ve fonksiyonlar katmaktadĕr. Bitkisel peyzaj tasarĕmlarĕnda bitkilerin estetik özelliklerinin 

baĺĕnda ise renk ve form gelmektedir. Bu alĕĺmada, ĕnar ve sĕķla t¿rlerinin peyzaj mimarlĕķĕ bºl¿m¿ 

ºķrencileri tarafĕndan bitkisel tasarĕmda renk ve form aĕsĕndan nasĕl deķerlendirildikleri, 4 farklĕ sĕnĕfta 

alĕnan mesleki bilgi ve deneyimlerin ºķrenci tercihlerindeki yeri incelenmiĺtir. ¥ķrencilerinden, her iki 

türün form ve renk özelliklerini gösteren ve sonbahar ve ilkbahar mevsimlerine ait fotoķraflarĕ 

deķerlendirmeleri istenmiĺ; peyzaj mimarlĕķĕ bºl¿m¿ ºķrencilerinin farklĕ sĕnĕflarda olma durumlarĕna 

gºre tercihleri arasĕndaki farklĕlĕklar ortaya ĕktĕķĕ, bu farklĕlĕklarĕn ºķrencilerin bitkileri tanĕmaya ve 

türlerin bitkisel tasarĕmda kullanĕmlarĕna yºnelik dersleri almalarĕndan kaynaklandĕķĕ ve sĕnĕflarla 

tercihler arasĕnda istatistiksel anlamda da ºnemli bir iliĺkiler olduķu tespit edilmiĺtir. 

Anahtar kelimeler: Bitkisel tasarĕm, Peyzaj mimarlĕķĕ, Platanus orientalis (¢ĕnar), Liquidambar orientalis  

(Sĕķla) 
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ABSTRACT 

 

Plants are important elements in landscape design and add to different aesthetic and functional 

properties to spaces. Color and form are the most important and prior aesthetic properties of the plants 

that play greater role in plant related landscape designs. In this study, perception of Oriental Plane and 

Turkish Sweet gum trees by landscape architecture students was evaluated as well as the role of 

professional knowledge and experiences of the students in their perceptions that they have gain in 4 

different classes during their education. Students were asked to assess the photos of two tree species 

taken in autumn and spring showing their forms and colors. Accordingly there were differences between 

perceptions of landscape architecture students and their state of being different classes which relates to 

their built knowledge on identifying plants and their use in planting design which also shown by 

statistical significance between lectures that the students were taken and perception they made. 

Keywords: Planting design, landscape architecture, Platanus orientalis (Oriental Plane), Liquidambar 

orientalis (Turkish Sweetgum) 

http://edergi.artvin.edu.tr/
mailto:selmaersoy@gmail.com
mailto:selmaersoy@gmail.com


Bitkisel Peyzaj Tasarĕmĕnda Renk ve Form; ¢ĕnar (Platanus orientalis) ve Sĕķla  (Liquidambar orientalis) 

Kullanĕmĕnda Peyzaj Mimarlĕķĕ ¥ķrencilerinin Tercihleri 

14 |  !4« hǊƳŀƴ CŀƪΦ 5ŜǊƎΦ мпόмύ:13-24 

GĸRĸĹ 

Peyzaj Mimarlĕķĕ doķal veya insan yapĕmĕ 

evrenin planlanmasĕ, tasarlanmasĕ, 

yºnetilmesi, korunmasĕ ve onarĕlmasĕ 

sanatĕdĕr. Mesleki alĕĺma konularĕ 

arasĕnda yer alan bitki materyali ve bitkisel 

tasarĕm evremizi en iyi nasĕl 

kullanabileceķimiz konusunda yardĕm 

ederken ve insan ve evresi arasĕnda 

s¿rd¿r¿lebilir bir alĕĺ-veriĺi kurulmasĕnĕ 

saķlar. 

Bitkisel tasarĕm; insan ve doķa arasĕndaki 

iliĺki sonucunda ortaya ĕkan bir sanat 

dalĕdĕr. Bitkisel tasarĕm insan ile doķa 

arasĕndaki dengenin onarĕlmasĕna yardĕmcĕ 

olmakta (Dee 2001) bitkisel tasarĕmĕn 

temel yapĕ taĺĕ olan bitkiler ise estetik veya 

fonksiyonel kullanĕm amacĕna gºre 

kullanĕldĕklarĕna mekânlara farklĕ anlamlar 

ve fonksiyonlar katmaktadĕr. Bitkilerin 

kullanĕldĕklarĕ mekânlarda yapĕsal ve 

bitkisel diķer materyallerle olan iliĺkilerini 

istenilen ĺekilde d¿zenleyebilmek iin 

bitkisel tasarĕm ilkelerini göz önünde 

bulundurmak gerekir. Bitkiler çizgi, doku, 

renk, form, ölçü, eĺitlilik ve vurgu gibi 

özellikleri ile deķerlendirilerek 

tasarĕmlarda ºzellikle estetik anlamda ok 

farklĕ kullanĕm olanaklarĕ sunmaktadĕr. Bu 

alĕĺmada bitkisel tasarĕm ilkelerinden 

renk ve form ele alĕnmĕĺtĕr. 

Form, bitkini n üç boyutlu biçimi 

(Robinson 1992), farklĕ bir ifadeyle 

bitkinin dĕĺ ana hattĕ veya sil¿eti olarak 

tanĕmlanmaktadĕr. Form s¿rekliliķi olan 

bir tasarĕm ilkesidir ve t¿m mevsimlerde 

algĕlanabilirken (Walker 1991), bitkilerde 

form piramidal, ters piramidal, yuvarlak, 

oval, s¿tun, yayĕlĕcĕ, sarkĕcĕ ve s¿r¿n¿c¿ ve 

daķĕnĕk gibi birçok farklĕ ĺekilde karĺĕmĕza 

ĕkmaktadĕr. 

Renk ise bitkilerin gövde-dal, yaprak, çiçek 

ve meyve y¿zeylerinde ĕĺĕķĕn yansĕma ile 

ortaya ĕkan etkidir. Renk etkisi, 

yapraklanma, çiçeklenme, meyve 

oluĺturma, yaprak dºkme zamanĕ olmak 

üzere bitkinin farklĕ geliĺme dºnemlerine 

göre eĺitlilik gºstermektedir (Eroķlu ve 

ark. 2005). Yaprak döken bitkilerin 

ilkbaharda yapraklandĕktan sonra ve 

sonbaharda yapraklarĕnĕ dºkmeden önce 

sergiledikleri yaprak renkleri bitkisel 

tasarĕmda ºnemli bir yer tutmaktadĕr. 

ĸlkbaharda yeĺil olan yaprak renkleri 

dinlendirici bir etki yaratĕrken, sonbaharda 

kĕrmĕzĕ, sarĕ ve turuncu gibi sĕcak renkler 

olarak ortaya ĕkan sĕcak renkler pozitif, 

hareketli, canlĕlĕk ve cazibe gibi etkiler 

yaratmaktadĕr. 

Bu alĕĺmada, renk ve form aĕsĕndan 

deķerlendirilen ĕnar (Platanus orinetalis) 

ve sĕķla (Liquidambar orientalis) türleri 

birçok özellikleri aĕsĕndan benzerlik 

göstermektedir. Her ikisinin de genel 

formlarĕ, ilkbahar yaprak renkleri ve 

sonbahar yaprak renkleri benzerlik 

gºstermesine raķmen, bitki boyutlarĕ, 

yaprak boyutlarĕ, meyve renk ve boyutlarĕ 

farklĕlĕk gºstermektedir.  

Platanaceae familyasĕna ait olan ĕnar 

(Platanus orinetalis), gençken piramidal, 

yaĺlandĕķĕ zaman ise yuvarlak bir form 

oluĺturmaktadĕr. Yaklaĺĕk 30-40 m boy ve 

1-2.5 m çap yapabilen ĕnar, ok kalĕn ve 

kĕsa bir gºvde ¿zerinden yukarĕ ve yanlara 

doķru kalĕn ve uzun dallar salan, geniĺ 

tepeli, yaprak döken ulu aķalardĕr. Yaĺlĕ 

gövdelerde kabuk küçük pullar halinde 

derin atlaklĕ olup, gºvde ¿zerinde uzun 

süre dökülmeden kalabilir. 3-5 (-7) loplu 

yapraklar derin paralĕdĕr, loplar arasĕndaki 

oyuntular dar aĕlĕdĕr, ayanĕn ortalarĕna 

kadar, hatta yaprak sapĕna yakĕn gelecek 

biimde ieri girmiĺtir, loplar dar uzundur, 

kaba diĺli veya tam kenarlĕdĕr. Yaprak ayasĕ 

11-18x12-24 cm boyutlarĕndadĕr. Yaprak 

saplarĕ 2.5-7.5 cm uzunluķundadĕr. 

Meyvelerden 3-6 (-7) tanesi uzun bir sap 

(13-19cm) ¿zerinde bir arada asĕlĕ kalĕrlar. 

Vatanĕ G¿neydoķu Avrupa ve Batĕ 
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Asyaõdĕr. Ülkemizde oķu bºlgesinde 

deniz seviyesinden 1100 m yüksekliklere 

kadar, çok geniĺ bir yayĕlĕĺ alanĕ vardĕr. 

¢oķunlukla dere boylarĕnda, nehir 

kenarlarĕnda, nehir deltasĕnda, sĕzĕntĕlĕ ve 

akĕllĕ yamalar ¿zerinde bulunur (Yaltĕrĕk 

ve Efe 2000). Merkez Asyaõda Refugia 

daķĕnda Tersiyer kalĕntĕ gruplarĕnda 

yaĺamĕnĕ s¿rd¿ren ĕnar Platanusõ un 

direkt Pliyosen formlarĕnĕn soyundan 

geldiķi bildirilmek tedir (Khudaiberdyev 

1989). ¢ĕnarĕn özellikle uzun ömürlü bir 

t¿r olmasĕ tercih edilmesine olanak 

saķlamaktadĕr. Bu t¿r¿n ok yaĺlĕ 

olanlarĕndan bazĕlarĕ tarihe gemiĺ, bazĕlarĕ 

ise tabiat abidesi olarak muhafaza 

edilmektedir. D¿nyanĕn tanĕnmĕĺ ĕnar 

aķalarĕndan olan ĸstanbulõun B¿y¿kdere 

ayĕrĕnda bulunan ve òB¿y¿kdere ĕnarĕó 

olarak adlandĕrĕlan ĕnar aķacĕnĕn 4000 yĕl 

kadar yaĺadĕķĕ tahmin edilmektedir 

(Baytop 1999). 

Hamamelidaceae familyasĕna ait olan sĕķla 

(Liquidambar orientalis) gençken 

piramidal, yaĺlandĕķĕ zaman ise yuvarlak 

bir form almaktadĕr. Sĕķla, 30-35 m boy ve 

1 m çap yapabilen düzgün gövdeli, yaprak 

dºken bir aķatĕr. Yuvarlak tepeli olan bu 

aķacĕn koyu kül rengi kahverengi düzensiz 

atlaklĕ kabuklarĕ vardĕr. Mart-Nisan 

aylarĕnda iek aar, meyveleri 2- 2.5 cm 

apĕndadĕr (Yaltĕrĕk ve Efe 2000). 

Olgunlaĺtĕklarĕnda esmer renkte olan 

meyveleri, t¿r¿n bulunduķu yºrenin 

yetiĺme ortamĕna baķlĕ olarak Kasĕm-

Aralĕk aylarĕnda aĕlĕp tohumlarĕnĕ 

dökerler. Yapraklar ince, uzun, saplĕ, 3-5, 

bazen 7 lopludur. Yapraklar 5-7 cm 

geniĺliķindedir. Loblar bazen yaprak 

ortasĕna kadar ulaĺacak ĺekilde ok derin 

oyuntulu, ularĕ k¿t ve sivri, kenarlarĕ kaba 

diĺlidir. Yaprak evresi ince t¿yl¿, diķer 

taraflarĕ ĕplaktĕr. Yaprak saplarĕ 3-6 cm 

uzunluķundadĕr. Bitki  yapraklarĕnĕ 

bulunduķu y¿ksekliķe baķlĕ olarak Kasĕm- 

Aralĕk aylarĕnda dºkmeye baĺlar (¥zt¿rk 

ve ark. 2008). Yayĕlĕĺ alanĕ 180 m ile 550 

metre y¿kseklikler arasĕnda deķiĺen Sĕķla 

900 metreye kadar ĕkabilmektedir. Alan 

ve Kaya (2007)õ ya gºre Sĕķlaõnĕn 0- 400 

metre y¿ksekliklerde bulunan aķalarĕ 

ôOva Sĕķlasĕõ olarak bilinirken, daha 

y¿kseklerde bulunanlar ise ôDaķ Sĕķlasĕõ 

olarak adlandĕrĕlmaktadĕr. Liquidambar 

cinsinin Akdeniz Bölgesinde tersiyer 

dºneminde biocoķrafik olarak ºnemli bir 

rol oynadĕķĕ bilinmektedir (Öztürk ve ark. 

2008). Fosil bilgileri bu cinsin geç buzul 

aķĕndan ºnce Avrupaõnĕn ĕlĕk ve yaķmurlu 

iklimli bºlgelerinde geniĺ olarak yayĕlmĕĺ 

olduķunu ortaya ĕkarmĕĺtĕr. Erken 

jeolojik devirlerden g¿n¿m¿ze ulaĺmĕĺ 

olan sĕķla yaĺam alanĕnĕn daralmasĕ ise 

endemik-relikt özellik göstermektedir. 

T¿rkiyeõde daha geniĺ bir yayĕlĕĺa sahip 

olduķu Anadoluõnun merkezinde bulunan 

fosillerden anlaĺĕlmaktadĕr (Yaltĕrĕk ve Efe 

2000). Anavatanĕ k¿¿k Asya, Anadolu 

olarak kabul edilen t¿r T¿rkiyeõnin 

g¿neybatĕ kesimde baĺta Muķlaõda 

Marmaris, Kºyceķiz, Dalaman ve 

Fethiyeõde olmak ¿zere Denizli, 

Antalyaõda Bucakõta geniĺ bir yayĕlĕĺ 

alanĕna sahiptir. 

Doķal yayĕlĕĺ alanlarĕ genellikle su 

kenarlarĕ olan ĕnar, Antalya koĺullarĕnda 

kentsel alanlarda özellikle son yĕllarda yaz 

aylarĕnda olumsuz yönde etkilenmekte, 

yapraklarĕnda kurumalar görülmektedir ve 

sonbaharda göstermesi gereken sonbahar 

yaprak rengini bu kurumalardan dolayĕ 

etkin bir ĺekilde gösterememektedir. Diķer 

yandan aķa formu olarak ĕnara benzerlik 

gösteren sĕķla ise Antalya koĺullarĕnda, yaz 

aylarĕnda yapraklarĕ yeĺil olarak 

kalabilmekte ve sonbaharda yaprak renk 

deķiĺimini yapraklarĕnda kuruma olmadan 

etkili biçimde gösterebilmektedir. Bu iki 

t¿r¿n son yĕllardaki yaz ve sonbahar 

mevsimlerinde gºsterdiķi bu özellikler de 

göz önünde bulundurularak bu alĕĺmanĕn 

amacĕ; estetik ve fonksiyonel özellikler 

bakĕmĕndan benzer ºzellikler gºsteren 

ĕnar ve sĕķla türlerinin,  ºķrenimlerinde 
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bitkisel tasarĕm ilkeleri ve bitkisel 

tasarĕmda yaygĕn olarak kullanĕlan bitki 

türlerini ve özelliklerini detaylĕ bilgi alan 

Peyzaj Mimarlĕķĕ Bºl¿m¿ ºķrencilerinin 

sonbahar ve ilkbahardaki bitki form ve 

renk etkisini dikkate alarak tercih edilme 

durumlarĕ ve bu tercihleri üzerine 

ºķrencilerin farklĕ sĕnĕflarda olma 

durumlarĕnĕn etkisini belirlemektir. 

MATERYAL VE YÖNTEM  

Peyzaj Mimarlĕķĕnda bitki kullanĕmĕ 

¿zerinde yapĕlan alĕĺmalarda eĺitli 

yºntemler kullanĕlmaktadĕr. Bu 

yöntemlerden birisi belirlenen aķa 

türlerinin  fotoķraflarĕnĕn kullanĕlmasĕdĕr 

(M¿derrisoķlu 2009). Araĺtĕrma materyali 

olarak ĕnar (Platanus orinetalis) ve sĕķla 

(Liquidambar orientalis) türleri  seilmiĺtir.  

Araĺtĕrmada katĕlĕmcĕlarĕn deķerlendirmesi 

üzere ĕnar ve sĕķlanĕn sonbahar genel 

görünüm¿ (Ĺekil 1), sonbahar yaprak 

görünümleri (Ĺekil 2), ilkbahar genel 

görünümleri (Ĺekil 3), ilkbahar yaprak 

durumlarĕ (Ĺekil 4) ve sonbahar meyve 

gºr¿n¿mlerinden (Ĺekil 5) oluĺan 13x18 

boyutlarĕndaki fotoķraflar kullanĕlmĕĺtĕr.

 

¢ĕnar (Platanus orientalis) 

 

Sĕķla (Liquidambar orientalis) 

Ĺekil 1. ¢ĕnar ve sĕķlanĕn sonbahar genel görünümleri 

¢ĕnar Sĕķla 

Ĺekil 2. ¢ĕnar ve sĕķlanĕn sonbahar yaprak gºr¿n¿mleri 
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Gºrsel materyalin yanĕ sĕra Peyzaj 

Mimarlĕķĕ Bºl¿m¿ ºķrencilerinin 

tercihlerini belirlemek amacĕyla 

ºķrencilere yaĺ, cinsiyet, sĕnĕf, s¿rekli 

yaĺadĕklarĕ ĺehir gibi genel bilgilerin yanĕ 

sĕra ĕnar ve sĕķla t¿rlerinin 

deķerlendirilmesi konularĕnda oluĺan bir 

anket formu uygulanmĕĺtĕr. Burada 

bitkilerine ait fotoķraflar gºsterilerek 

estetik aĕdan deķerlendirme kapsamĕnda 

ĕnar ve sĕķla t¿rlerinden birini semeleri 

istenmiĺ; fonksiyonel aĕdan 

deķerlendirilme kapsamĕnda ise 

gºlgesinden faydalanmak amacĕyla bu iki 

t¿rden hangisi tercih edecekleri ve yoķun 

olarak kullanĕlan bir parkta bu iki t¿rden 

hangisini görmek istedikleri ve bu türü 

tercih etme nedenleri sorulmuĺtur. Tercih 

etme nedenleri türlerin estetik ve 

fonksiyonel özelliklerini içeren 11 madde 

halinde hazĕr olarak verilmiĺ ve ºķrencilere 

tercih etmelerini yönlendiren bu 

nedenlerden istedikleri kadarĕnĕ 

iĺaretlemeleri ve bu iĺaretledikleri 

nedenleri ºnem sĕrasĕna göre 

numaralandĕrmalarĕ istenmiĺtir. Bºylece, 

fotoķraflar gºsterilerek estetik aĕdan bu 

iki t¿r¿n karĺĕlaĺtĕrĕlmasĕ ve ikisinden 

birinin tercih edilmesi saķlanmĕĺtĕr. 

Akdeniz Üniversitesi kampüsünde 2008-

2009 eķitim-ºķretim dºneminde Peyzaj 

Mimarlĕķĕ Bºl¿m¿nde eķitim gºren 

toplam 81 ºķrenci ile yapĕlan 

gºr¿ĺmelerden elde edilen alĕĺma 

sonularĕ ĸstatistiksel 

deķerlendirmelerinde, SPSS 17õde yapĕlan 

Ki-Kare testleri kullanĕlmĕĺtĕr.  Ki-Kare 

testi iki deķiĺkenli tablosal analizlerde 

istatistiksel anlam olup olmadĕķĕnĕ bulmak 

amacĕyla kullanĕlan nonparametrik bir test 

olup, K¿¿k (2010), Elin (2011), ¢orbacĕ 

ve Var (2011) kiĺilerin tercihlerine baķlĕ 

olarak gerekleĺtirdikleri  benzer 

alĕĺmalarda Ki-Kare testini 

kullanmĕĺlardĕr.

 

¢ĕnar 

  

Sĕķla 

Ĺekil 3. ¢ĕnar ve sĕķla ilkbahar genel görünümleri 



Bitkisel Peyzaj Tasarĕmĕnda Renk ve Form; ¢ĕnar (Platanus orientalis) ve Sĕķla  (Liquidambar orientalis) 

Kullanĕmĕnda Peyzaj Mimarlĕķĕ ¥ķrencilerinin Tercihleri 

18 |  !4« hǊƳŀƴ CŀƪΦ 5ŜǊƎΦ мпόмύ:13-24 

¢ĕnar Sĕķla 

Ĺekil 4. ¢ĕnar ve sĕķlanĕn ilkbahar yaprak durumlarĕ 

¢ĕnar Sĕķla 

Ĺekil 5. ¢ĕnar ve sĕķlanĕn sonbahar meyve gºr¿n¿mleri 

BULGULAR  

Bitki ĸerikli Ders Alma Durumu  

Deķerlendirmeye katĕlan Akdeniz 

Ü niversitesi kampüsünde Peyzaj 

Mimarlĕķĕ Bºl¿m¿nde 2008-2009 eķitim-

ºķretim dºneminde eķitim gºren toplam 

81 ºķrenciden 26õsĕ 1. sĕnĕf, 23õ¿ 2. sĕnĕf, 

22õsi 3. sĕnĕf ve 10õu 4. sĕnĕf ºķrencisidir. 

Peyzaj mimarlĕķĕ bºl¿m¿ ºķrencilerinin 

farklĕ sĕnĕflara gºre aldĕklarĕ bitki ierikli 

dersler Tablo 1õde verilmiĺtir. Burada 

ºķrencilerin bitkisel tasarĕma yºnelik 

aldĕklarĕ derslerin 3. ve 4. sĕnĕflarda aķĕrlĕk 

kazandĕķĕ gºr¿lmektedir. 

 

Tablo 1. Peyzaj Mimarlĕķĕ bºl¿m¿nde sĕnĕflara 

göre bitki içerikli dersler 

Sĕnĕf Dersler 

1. Sĕnĕf Botanik (2+2) 

2. Sĕnĕf Doķal Bitki ¥rt¿s¿ (2+2) 

S¿s Bitkileri ¦retim Tekniķi (2+2)  

Dendroloji ðI (2+2)  

3. Sĕnĕf Dendroloji-II  (2+2)  

Bitkisel Tasarĕm (2+2)  

Mevsimlik ve ¢ok Yĕllĕk ¢iekler 

(2+2)  

4. Sĕnĕf Çimler ve Yer Örtücü Bitkiler (2+2)  

ĸ Mekan Bitkileri (2+0)  

Peyzaj Bakĕmĕ (2+2)  

Sĕnĕflara Gºre ¢ĕnar ve Sĕķla Tercih 

Edilme Nedenleri 

Sĕnĕflara gºre ĕnar ve sĕķla tercih edilme 

nedenleri Tablo 2õde verilmiĺtir. Buna 
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göre sonbahardaki genel görünümüne 

göre en fazla tercih edilen tür 1. sĕnĕfta 

ĕnar, diķer sĕnĕflarda ise sĕķla olmuĺtur. 

Sonbahardaki yaprak rengi ve ilkbahardaki 

yaprak durumuna gºre sĕķla daha fazla 

tercih edilmiĺtir. ĸlkbahardaki genel 

görünümü ve gölgesinden faydalanma 

ºzelliķi bakĕmĕndan ĕnar daha fazla tercih 

edilirken, meyvelerinin görsel etkisi 

bakĕmĕndan ise 1. sĕnĕf hari diķer 

sĕnĕflarda sĕķla daha fazla tercih edilmiĺtir. 

B¿t¿n sĕnĕflarĕn toplamĕna gºre 

deķerlendirildiķinde ilkbahardaki genel 

görünümü ve gölgesinden faydalanmak 

amacĕyla tercih edilen t¿r ĕnar iken diķer 

4 tercih konularĕnda tercih edilen t¿r sĕķla 

olmuĺtur.

Tablo 2. Tercih konularĕna gºre farklĕ sĕnĕflarĕn tür tercihleri 

Tercih Konularĕ ¥ķrenci Sayĕsĕ (Adet) 

1.Sĕnĕf 2. Sĕnĕf 3.Sĕnĕf 4. Sĕnĕf 

¢ĕnar Sĕķla ¢ĕnar Sĕķla ¢ĕnar Sĕķla ¢ĕnar Sĕķla 

Sonbahardaki genel görünümü 16 10 9 14 2 20 1 9 

Sonbahardaki yaprak rengi 11 15 2 21 4 18 1 9 

ĸlkbahardaki genel gºr¿n¿m¿ 19 7 17 6 17 5 7 3 

ĸlkbahardaki yaprak durumu 10 16 3 20 6 16 2 8 

Meyvelerinin görsel etkisi 16 10 6 17 4 18 2 8 

Gölgesinden faydalanma 24 2 22 1 21 1 8 2 

Sĕk kullanĕlan bir parkta tercih edilen 

t¿r¿n farklĕ sĕnĕflara gºre daķĕlĕmĕ Tablo 

3õte verilmiĺtir. Parkta yalnĕz ĕnarĕ 

gºrmek isteyen kiĺi sayĕsĕ 2 olup bunlar 1. 

sĕnĕf ºķrencileridir. Yalnĕz sĕķlayĕ görmek 

isteyen kiĺi sayĕlarĕ 1. 2. ve 3. sĕnĕfta 1 er 

kiĺi olmak ¿zere toplam 3 kiĺidir.  Parkta 

her ikisini de gºrmek isteyen fakat ĕnarĕn 

daha ok olmasĕnĕ isteyen kiĺi sayĕsĕ 1. 

sĕnĕfta 20, 2. sĕnĕfta 6, 3. sĕnĕfta 4 ve 4. 

sĕnĕfta ise 2 olmak ¿zere toplamda 32 

kiĺidir. Parkta her ikisi de görmek isteyen 

ancak sĕķlanĕn daha çok olmasĕnĕ isteyen 

kiĺi sayĕsĕ 1. sĕnĕfta 3, 2. sĕnĕfta 16, 3. sĕnĕfta 

17 ve 4. sĕnĕfta 8 kiĺi olmak üzere 

toplamda 44 kiĺidir.  

Tablo 3. Farklĕ sĕnĕflara gºre ĕnar ve sĕķlanĕn parkta tercih edilmesi 

Parkta Tercih Etme Ĺekli ¥ķrenci Sayĕsĕ (Adet) 

1.Sĕnĕf 2.Sĕnĕf 3.Sĕnĕf 4.Sĕnĕf 

Yalnĕz ¢ĕnar 2 0 0 0 

Yalnĕz Sĕķla 1 1 1 0 

Her ikisi de, ¢ĕnar daha ok 20 6 4 2 

Her ikisi de, Sĕķla daha ok 3 16 17 8 

¥ķrencilerin farklĕ sĕnĕflara gºre, sĕk 

kullanĕlan bir parkta ĕnarĕ ve sĕķlayĕ tercih 

etme nedenlerinin ilk üç tercih sĕralamasĕ 

Tablo 4, Tablo 5, Tablo 6 ve Tablo 7õde 

verilmiĺtir. Buradaki ¿l¿ tercih skalasĕnda 

1 en fazla istenen, 3 ise an az istenen 

tercihe karĺĕlĕk gelmektedir. 1. sĕnĕf 

ºķrencilerinin ĕnarĕ tercih etmelerindeki 

en ºnemli neden 6 kiĺinin 1. tercihi olmasĕ 

sebebiyle ilkbahardaki genel gºr¿n¿ĺ¿ 

olurken, sĕķlayĕ tercih etmelerindeki en 

ºnemli neden ise 2 kiĺinin 1. tercihi olmasĕ 
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nedeni ile sonbahardaki yaprak rengi 

olmuĺtur. ĸlk ¿ tercihler deķerlendirildiķi 

zaman, 1. sĕnĕf ºķrencilerinin ĕnarĕ daha 

ok renk ve form sĕķlayĕ da renk 

özelliklerini dikkate alarak tercih ettikleri 

belirlenmiĺtir (Tablo 4). 

Tablo 4. 1. sĕnĕf ºķrencilerinin türleri tercih etme nedenlerinin t¿rlere gºre tercih sĕralamasĕ  

Tercih Nedenleri ¥ķrenci Sayĕsĕ (Adet) 

¢ĕnar Sĕķla 

1.Tercih 2.Tercih 3.Tercih 1.Tercih 2.Tercih 3.Tercih 

Sonbahardaki yaprak rengi 4 2 1 2 -  - 

Sonbahardaki genel gºr¿n¿ĺ¿ 5 3 3 - - 1 

ĸlkbahardaki yaprak rengi 3 4 - 1 -  - 

ĸlkbahardaki genel gºr¿n¿ĺ¿ 6 - 4 - 1 -  

Yapraklarĕnĕn dekoratif olmasĕ 1 2 2  - 2  - 

Meyvelerinin dekoratif yapĕsĕ 1 2 3 -  - 1 

Gºlge saķlama ºzelliķi 1 3 3 - - - 

Bitki formu ve ta yapĕsĕ   - 3 1 - - - 

Bitkisel tasarĕmlarda teksel kullanĕmĕyla 

etkili 

1 1 3 - - - 

Bitkisel tasarĕmlarda vurgu aķacĕ olmasĕ 1 2 1 - - - 

Bitkisel tasarĕmlarda grup kullanĕmĕyla 

etkili  

- -  -  - - - 

2. sĕnĕf ºķrencilerinin ĕnarĕ tercih 

etmelerindeki en önemli neden 2 kiĺinin 

1. tercihi olmasĕ sebebiyle ilkbahardaki 

genel gºr¿n¿ĺ¿ olurken, sĕķlayĕ tercih 

etmelerindeki en önemli neden ise 8 

kiĺinin 1. tercihi olmasĕ nedeni ile 

sonbahardaki yaprak rengi olmuĺtur. ĸlk ¿ 

tercihler deķerlendirildiķi zaman, 2. sĕnĕf 

ºķrencilerinin ĕnarĕ daha çok renk, form 

ve gºlge saķlama, sĕķlayĕ da renk ve form 

özelliklerini dikkate alarak tercih ettikleri 

belirlenmiĺtir (Tablo 5). 

Tablo 5. 2. sĕnĕf ºķrencilerinin türleri tercih etme nedenlerinin türlere göre tercih sĕralamasĕ  

Tercih Nedenleri ¥ķrenci Sayĕsĕ (Adet) 

¢ĕnar Sĕķla 

1.Tercih 2.Tercih 3.Tercih 1.Tercih 2.Tercih 3.Tercih 

Sonbahardaki yaprak rengi -  2  - 8 3 3 

Sonbahardaki genel gºr¿n¿ĺ¿ 1 -  1 1 3 1 

ĸlkbahardaki yaprak rengi  -  - 1 3 3 2 

ĸlkbahardaki genel gºr¿n¿ĺ¿ 2 1 1 1 2 2 

Yapraklarĕnĕn dekoratif olmasĕ  -  -  - 2 3 1 

Meyvelerinin dekoratif yapĕsĕ  - -  1 1 1 3 

Gºlge saķlama ºzelliķi 1 -  2  - -   - 

Bitki formu ve ta yapĕsĕ   - 1  - 1 1 3 

Bitkisel tasarĕmlarda teksel kullanĕmĕyla 

etkili 

1 1 -  -  -  1 

Bitkisel tasarĕmlarda vurgu aķacĕ olmasĕ 1 1 -  -  -  -  

Bitkisel tasarĕmlarda grup kullanĕmĕyla 

etkili  

-   -  -  - 1 -  

3. sĕnĕf ºķrencilerinin ĕnarĕ tercih 

etmelerindeki en önemli nedenler 1 er 

kiĺinin 1. tercihleri olmasĕ sebebiyle 

sonbahardaki yaprak rengi, meyvelerinin 

dekoratif olmasĕ, gºlge saķlama ºzelliķi ve 

bitkisel tasarĕmlarda teksel kullanĕmĕyla 
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etkili olmasĕ olurken, sĕķlayĕ tercih 

etmelerindeki en önemli neden ise 10 

kiĺinin 1. tercihi olmasĕ nedeni ile 

sonbahardaki yaprak rengi olmuĺtur. ĸlk ¿ 

tercihler deķerlendirildiķi zaman, 3. sĕnĕf 

ºķrencilerinin ĕnarĕ daha ok form ve 

gºlge saķlama, sĕķlayĕ da renk ve form 

özelliklerini dikkate alarak tercih ettikleri 

belirlenmiĺtir (Tablo 6). 

Tablo 6. 3. sĕnĕf ºķrencilerinin t¿rleri tercih etme nedenlerinin t¿rlere gºre tercih sĕralamasĕ  

Tercih Nedenleri ¥ķrenci Sayĕsĕ (Adet) 

¢ĕnar Sĕķla 

1.Tercih 2.Tercih 3.Tercih 1.Tercih 2.Tercih 3.Tercih 

Sonbahardaki yaprak rengi 1 - - 10 - 1 

Sonbahardaki genel gºr¿n¿ĺ¿  - - - 1 7 1 

ĸlkbahardaki yaprak rengi - - - 1 - 1 

ĸlkbahardaki genel gºr¿n¿ĺ¿ - - 1 2 2 2 

Yapraklarĕnĕn dekoratif olmasĕ - - - - 3 4 

Meyvelerinin dekoratif yapĕsĕ 1 - - - 1 1 

Gºlge saķlama ºzelliķi 1 - 1 2 1 2 

Bitki formu ve ta yapĕsĕ  - - 1 - 2 2 

Bitkisel tasarĕmlarda teksel kullanĕmĕyla 

etkili  

1 2 - 1 - - 

Bitkisel tasarĕmlarda vurgu aķacĕ olmasĕ - 2 1 - - 1 

Bitkisel tasarĕmlarda grup kullanĕmĕyla 

etkili 

- - - 1 1 2 

4. sĕnĕf ºķrencilerinin ĕnarĕ tercih 

etmelerindeki en önemli nedenler 1 er 

kiĺinin 1. tercihleri olmasĕ sebebiyle 

sonbahardaki yaprak rengi, ilkbahardaki 

yaprak rengi ve bitki formu ve ta yapĕsĕ 

olurken, sĕķlayĕ tercih etmelerindeki en 

önemli nedenler ise 2 ĺer kiĺinin 1. tercihi 

olmasĕ nedeni ile sonbahardaki yaprak 

rengi, ilkbahardaki yaprak rengi ve 

ilkbahardaki genel gºr¿n¿ĺü olmuĺtur. ĸlk 

¿ tercihler deķerlendirildiķi zaman, 4. 

sĕnĕf ºķrencilerinin ĕnarĕ da sĕķlayĕ da 

renk ve form özelliklerini dikkate alarak 

tercih ettikleri belirlenmiĺtir (Tablo 7).

Tablo 7. 4. sĕnĕf ºķrencilerinin t¿rleri tercih etme nedenlerinin t¿rlere gºre tercih sĕralamasĕ  

Tercih Nedenleri ¥ķrenci Sayĕsĕ (Adet) 

¢ĕnar Sĕķla 

1.Tercih 2.Tercih 3.Tercih 1.Tercih 2.Tercih 3.Tercih 

Sonbahardaki yaprak rengi 1 - - 2 - - 

Sonbahardaki genel gºr¿n¿ĺ¿ - 1 1 - 1 2 

ĸlkbahardaki yaprak rengi 1 - - 2 1 - 

ĸlkbahardaki genel gºr¿n¿ĺ¿ - 1 1 2 1 - 

Yapraklarĕnĕn dekoratif olmasĕ - - - 1 2 2 

Meyvelerinin dekoratif yapĕsĕ - - - - 1 1 

Gºlge saķlama ºzelliķi - 1 - - 1 - 

Bitki formu ve ta yapĕsĕ  1 - - - - 2 

Bitkisel tasarĕmlarda teksel kullanĕmĕyla 

etkili  

- - 1 - - - 

Bitkisel tasarĕmlarda vurgu aķacĕ olmasĕ - - - - - - 

Bitkisel tasarĕmlarda grup kullanĕmĕyla 

etkili olmasĕ 

- - - - - - 
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Farklĕ Sĕnĕflara Gºre T¿rlerin Seilme 

Nedenleri  

Farklĕ sĕnĕflar ile ĕnar ve sĕķlanĕn tercih 

edilme durumlarĕ arasĕndaki iliĺki Ki-Kare 

analizi ile test edilmiĺtir. Buna göre farklĕ 

sĕnĕflar ile sonbahardaki genel görünümü, 

meyvelerinin görsel etkisi ve parkta tercih 

edilen tür tercihleri arasĕnda istitatistiksel 

anlamda PÒ0.01 düzeyinde, sonbahardaki 

yaprak rengine göre tercih ettikleri tür 

arasĕnda PÒ0.01 düzeyinde, gölgesinden 

faydalanma amacĕyla tercih ettikleri t¿r 

arasĕnda PÒ0.05 düzeyinde önemli bir 

iliĺki olduķu tespit edilmiĺtir. Ancak, 

ilkbahardaki genel görünümü ve 

ilkbahardaki yaprak durumu için tercih 

edilen tür ile sĕnĕflar arasĕnda istatistiksel 

anlamda önemli bir iliĺki olmadĕķĕ 

bulunmuĺtur (Tablo 8). 

Tablo 8. Farklĕ sĕnĕflarĕn tercih edilen t¿r ¿zerine etkisi ve buna iliĺkin Ki-Kare analiz sonularĕ 

Tercih Konularĕ ¥ķrenci Tercih Deķerleri (%) Ki-Kare Deķeri 

1.Sĕnĕf  2.Sĕnĕf 3.Sĕnĕf 4.Sĕnĕf 

¢ĕnar Sĕķla  ¢ĕnar Sĕķla  ¢ĕnar Sĕķla  ¢ĕnar Sĕķla  

Sonbahar genel görünümü 62 38 39 61 9 91 10 90 37.395**  

Sonbahardaki yaprak rengi 42 58 9 91 18 82 10 90 15.189** 

ĸlkbahar genel gºr¿n¿m¿ 73 27 74 26 77 23 70 30 0.870  

ĸlkbahardaki yaprak durumu 38 62 13 87 27 73 20 80 6.810  

Meyvelerinin görsel etkisi 62 38 26 74 18 82 20 80 19.369** 

Gölgesinden faydalanma 92 8 96 4 96 4 80 20 9.241* 

Parkta tercih edilen tür 85 15 26 74 18 82 30 70 51.949** 

*P< 0.05 ,     **P<0.01 

Yapĕlan Ki-Kare testi sonularĕna gºre 

peyzaj mimarlĕķĕ bºl¿m¿ ºķrencilerinin 

kiĺisel özellikleri ile türleri tercih 

nedenleri arasĕndaki iliĺkiler Tablo 9õda 

verilmiĺtir. Buna gºre, cinsiyet dĕĺĕnda, 

türlerin tercih nedenleri ile yaĺ ve 

yaĺanĕlan ĺehir arasĕnda istatistiksel 

anlamda PÒ0.01 düzeyinde önemli bir 

iliĺki olduķunu belirlenmiĺtir (Tablo 9).

Tablo 9.  Peyzaj mimarlĕķĕ bºl¿m¿ ºķrencilerinin kiĺisel ºzelliklerinin tercihleri ¿zerine etkisi 

Kiĺisel 

özellik. 

Sonbahar 

genel 

görünümü 

Sonbahar 

yaprak rengi 

ĸlkbahar genel 

görünümü 

ĸlkbahar 

yaprak 

durumu 

Meyvelerinin 

görsel etkisi 

Gölgesinden 

faydalanma 

Parkta tercih 

edilen tür 

Cinsiyet 1.078 0.100 1.048 1.048 0.050 1.500 1.830 

Yaĺ 249.070** 162.415 178.599** 74.202** 185.268** 224.416** 959.608** 

Yaĺadĕķĕ 

ĺehir 

575.986** 687.677** 488.750** 424.582** 689.970** 207.299** 1273.637** 

* *P< 0.01      

TARTIĹMA VE SONU¢ 

Bu alĕĺmayla, Akdeniz bölgesinde 

özellikle Antalya kent yerleĺiminde yaz ve 

sonbahar mevsimlerinde yapraklarĕnda 

meydana gelen kurumalarla görülen ve en 

sĕcak yaz dºneminde gºlge etkisi ºnemli 

oranda azalan ĕnar ve görsel etkisi büyük 

oranda korunan sĕķlanĕn peyzaj mimarlĕķĕ 

ºķrencilerince bitkisel tasarĕmlarda 

kullanĕlma tercihleri sorgulanmĕĺtĕr. 

¢alĕĺma sonularĕ ºķrencileri bitki içerikli 

ders alma durumlarĕ t¿r tercihleri ve 

tercihleri arasĕnda ºnemli iliĺkiler 

olduķunu gºstermiĺtir. Benzer bir alĕĺma 

sonucu olan Acar ve ark. (2003) tarafĕndan, 

farklĕ kullanĕcĕ tiplerinin bitki 

kompozisyonlarĕ ºrneklerine iliĺkin 
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tercihlerinin belirlemek amacĕyla 

gerekleĺtirilen alĕĺmada bitkisel 

kompozisyonlarĕ tercih nedenlerinden 

renk, form ve kitle boĺluk iliĺkisi tasarĕmcĕ 

grupta daha baskĕn iken halk t¿r 

eĺitliliķine ºnem vermiĺtir.  

B¿y¿k boyutlara sahip bir aķa olmasĕna 

raķmen estetik özelliklerinde gözlemlenen 

kuruma ve d¿ĺ¿k gºlge etkisinden dolayĕ 

ĕnarĕn bitkisel tasarĕmlarda kullanĕmĕnĕn 

tekrar deķerlendirilmesi gerekirken, 

ĕnarĕn yerine kullanĕlabilecek bir t¿r olan 

sĕķla ise estetik form ve renk özellikleri 

daha geniĺ bir kullanĕm potansiyeline 

sahiptir.  

Sonbahardaki genel görünümü, 

sonbahardaki yaprak rengi, ilkbahardaki 

genel görünümü, ilkbahardaki yaprak 

durumu, meyvelerinin görsel etkisi, 

gölgesinden faydalanma ve parkta tercih 

edilen t¿r olarak ºķrencilerin tercihlerine 

sunulan ve ikisinden birinin seçilmesi 

istenen ĕnar ve sĕķla karĺĕlaĺtĕrmalarĕ t¿m 

ºķrencilerin tercihlerine gºre 

deķerlendirildiķinde, sĕķla % 70 

sonbahardaki formu, % 80 sonbahardaki 

yaprak rengi, % 70 meyvelerinin görsel 

etkisi ve % 75 ilkbahardaki yaprak durumu 

aĕsĕndan daha fazla tercih edilen tür 

olurken, ĕnar % 74 ilkbahardaki form ve 

%91 gölgesinden faydalanma aĕsĕndan 

tercih edilmiĺtir.  

¥ķrencilere bu tercih konularĕna gºre t¿r 

tercih etmelerinden sonra sorulan ve 

aslĕnda bu ºzellikleri gºz ºn¿nde 

bulundurarak bir deķerlendirme 

yapabilmeleri için bu türlerden birini 

yoķun olarak kullanĕlan bir parkta tercih 

etmeleri istenmiĺ ve bunun sonucunda 

sĕķla % 60 oranĕnda daha çok tercih edilen 

t¿r olmuĺtur. Tasarĕmlarda ĕnarĕn uzun 

ömürlü ve büyük boyutlara sahip bir tür 

olmasĕ baĺlĕca tercih edilme nedenidir, 

ancak bu alĕĺma sonularĕ da 

göstermektedir ki, peyzaj mimarlĕķĕ 

ºķrencileri tarafĕndan renk ve form 

aĕsĕndan bitkisel tasarĕmlarda sĕķla daha 

çok tercih edilmiĺtir. Mevsimlere göre 

görsel özellikleri deķerlendirmeye yºnelik 

benzer bir alĕĺma olan M¿derrisoķlu ve 

Eroķlu (2006)õ nun gerekleĺtirdiķi alĕĺma 

sonucunda D¿zce ilinde bulunan bazĕ 

ibreli aķalarĕn gºrsel kalite ve g¿ 

deķerlerinde mevsimlere gºre farklĕlĕklar 

ile ortaya ĕkmĕĺtĕr.  

Peyzaj mimarlĕķĕ bºl¿m¿ ºķrencilerinin 

farklĕ sĕnĕflarĕ ile tercihleri arasĕnda önemli 

farklĕlĕklar olduķu tespit edilmiĺtir. Farklĕ 

sĕnĕflarda tercih ettikleri t¿rlerin tercih 

edilme oranlarĕ ¿st sĕnĕflara doķru 

artmakta, aynĕ zamanda bu türleri tercih 

etme nedenleri olarak belirttikleri 

seçenekler 1. sĕnĕftan, 4. sĕnĕfa doķru tek 

estetik özellik veya tek fonksiyonel özellik 

olmaktan ĕkmakta, estetik ve fonksiyonel 

ºzelliklerin bir arada d¿ĺ¿n¿ld¿ķ¿ 

seeneklere doķru deķiĺiklik 

göstermektedir. ¦st sĕnĕflara doķru bitki 

ierikli derslerin artmasĕ, ders ieriklerinde 

bitkileri tanĕmaya yºnelik bilgilere ek 

olarak bitkisel tasarĕmlarda kullanĕmlarĕ ve 

bakĕmlarĕ ve sürdürülebilir bitkisel 

tasarĕmlarĕnda ºnemleri konularĕnda daha 

fazla ve daha detaylĕ bilgiler olmasĕndan 

dolayĕ, farklĕ sĕnĕflar ile tercihleri 

arasĕndaki ºnemli farklĕlarĕn, özellikle 

aldĕklarĕ bitki ierikli derslerden 

kaynaklandĕķĕ d¿ĺ¿n¿lmektedir.  

¥ķrencilerin kiĺisel ºzellikleri kapsamĕnda 

deķerlendirilen yaĺ ve s¿rekli yaĺadĕklarĕ 

ĺehir ile tercihleri arasĕnda ºnemli bir iliĺki 

olduķu tespit edilmiĺtir. ¢ĕnarĕn hemen 

hemen her bºlgede doķal olarak 

bulunmasĕ ve tasarĕmlarda yoķun olarak 

kullanĕlĕyor olmasĕ ºķrencilerin s¿rekli 

yaĺadĕklarĕ ĺehirlerde kullanĕcĕ olarak 

ĕnarĕ tercih etmelerinde etkili olmuĺtur. 

Kiĺisel ºzelliklerin kiĺilerin tercihleri 

üzerine etkisini belirlemeye yönelik bir 

alĕĺma olan M¿derrisoķlu ve ark. (2009) 

tarafĕndan gerekleĺtirilen alĕĺmada da 
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benzer sonular elde edilmiĺ, kiĺisel 

ºzelliklerin aķa formlarĕ ve renklerinin 

tercihi üzerinde etkili olduķu 

belirlenmiĺtir. Ayrĕca M¿derrisoķlu ve ark. 

(2006) tarafĕndan gerekleĺtirilen benzer 

bir alĕĺma sonucunda da insanlarĕn sosyo-

ekonomik yapĕsĕnĕn, yaĺĕnĕn, cinsiyetinin 

ve yaĺama alanĕnĕn aķa formlarĕnĕn algĕsĕ 

üzerinde etkisi tespit edilmiĺtir. 

Gerekleĺtirilen bu alĕĺma ile peyzaj 

mimarlĕķĕ eķitim ve ºķreniminde bitkiyi 

tanĕmaya yºnelik verilen dersler peyzaj 

tasarĕmlarĕnda bitkilerin ºzellikle estetik 

anlamda kullanĕmĕnĕn ne derece ºnemli 

olduķunu belirlemiĺtir. Fonksiyonel 

kullanĕm ºnemlidir ancak, estetik 

gºr¿n¿m¿n yetersiz ve saķlĕksĕz olmasĕ 

benzer fonksiyonel özellikleri yerine 

getirebilecek türlerin tercih edilmesi öne 

ĕkmaktadĕr. Bu alĕĺma ile estetik 

özelliklerini Akdeniz bölgesi kent 

koĺullarĕnda özellikle yaz ve sonbahar 

mevsimlerinde saķlĕklĕ ĺekilde 

gºsteremeyen ĕnar bitkisinin yerine 

estetik ºzelliklerini saķlĕklĕ ĺekilde 

gºsterebilen sĕķla bitkisinin tercih 

edilebileceķini peyzaj mimarlĕķĕ bºl¿m¿ 

ºķrencilerinin tercihleri sonucunda 

gºstermiĺtir.  
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